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D31 [PRESENTACION

En el niumero treinta y uno de Datamex nuestros colaboradores
realizan interesantes ejercicios de comparacién en torno a las
diferentes elecciones presidenciales, asi como se centran en criticar
a las actuales campaiias en términos econémicos y discursivos.

Liébano Sdenz, en Alguien tiene que pagar, nos comparte su opinion
sobre el discurso del candidato de la coalicion “Juntos haremos
historia” en materia econdmica. Sdenz argumenta que las propues-
tas de AMLO suponen un fuerte incremento al gasto que no va
acompanado de propuestas de ingreso que lo sostengan, lo que
hace a su plan en este rubro insostenible.

En la misma materia, Luis Enrique Mercado reparte responsabilida-
des entre los tres candidatos de las coaliciones, afirmando desde su
titulo que, de seguir asi, Los candidatos provocaran una crisis
econdmica. Mercado reitera que todos proponen aumentar el gasto
publico sin proponer ninguna medida concreta para hacer crecer la
recaudacion. Por lo que concluye que, los tres candidatos son irres-
ponsables fiscalmente.

En La campafia después del debate, Samuel Aguilar Solis desacredi-
ta categdricamente a las autoridades electorales del pais, INE y
Tribunal Electoral como arbitros de la contienda politica y, por ende,
del primer debate electoral. Ejercicio del que apunta que, debido al
escaso contraste de ideas, lo Unico que se consiguié fue ahondar en
el actual antagonismo del espacio social.

Armando Romdn Zozaya, en Sacar al Pri de los pinos reloaded, nos
trae a la memoria la contiende electoral del afio 2000 en la que, a su
juicio, sucedi6 algo similar a lo que vivimos en la actualidad, al ser
uno de los principales motivadores del voto “sacar al PRI de los
Pinos”. Reflexion que Zozaya acompaifa con una advertencia al
ciudadano: “no todo esta en manos de quienes nos gobiernan”.

Por ultimo, Victor Alejandro Espinosa, realiza otro ejercicio compa-
rativo en Tengo miedo, sobre la efectividad de los discursos cons-
truidos para generar esta emocion contra AMLO. Espinosa argu-
menta que, si bien en 2006 el espacio mediatico cerrado los hacia
efectivos, en el contexto actual en el que una gran parte de los
ciudadanos se informa a través de redes sociales y, por tanto, puede
verificar la veracidad de los spots de campafa, estos son escasa-
mente rentables.

Asi, el lector puede disfrutar de cinco articulos con los que construir

su opinidn y disefar sus acciones de cara al primero de julio. Les
invitamos a leer Datamex.

José Francisco Parra, Director CESMUE
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ALGUIEN TIENE

LIEBANO SAENZ

ay una diferencia abismal entre la
oferta de campaina y el ejercicio de la
responsabilidad publica. Quien ofrece,
particularmente desde la oposicidon, no
tiene que someterse a la regla elemental
de la aritmética: ¢de donde se obten-
dran los recursos para hacer lo compro-
metido?. El ejercicio del poder se
padece, aunque su externalidad sea la de
un espacio de privilegio, y en cierto senti-
do si lo es, el poder decisorio que le
acompafia, pero se padece porque no
todo se puede, es mas, es muy estrecho
el margen.

El candidato que lleva amplia ventaja en
los estudios de intencion de voto, Andrés
Manuel Lépez Obrador, ha ofrecido a
diestra y siniestra, lo mismo incrementos
salariales, subsidios, becas, inversiones o
indemnizaciones millonarias por cance-
laciones de obras de infraestructura
como es la del Nuevo Aeropuerto de la
Ciudad de México.

El candidato presidencial se ha compro-
metido a duplicar la inversidon publica,
esto es de 500 mil millones a un billén de
pesos. A su vez, el rosario de promesas
anunciadas por AMLO se calcula en, al
menos, 2.3 billones de pesos; solo la
oferta de becas para educacién bdsica y
media superiory la de subsidio para ninis
alcanzaria la cifra de 700 mil millones de
pesos, casi una tercera parte del costo de
lo prometido. Esto no considera el gasto
por la reversion de la reforma energéti-
ca, la reduccion del IVA en la frontera, el
traslado de oficinas federales al interior
o la inversion de dos refinerias que seria
del orden de 420 mil millones de pesos
cada una.

Las finanzas del pais no tienen forma de
alcanzar las cifras magicas de Ldpez
Obrador, quien ha pretendido ajustar sus
cuentas a partir del calculo del costo de
la corrupcion en el pais, estimado en 500
mil millones de pesos. Al mismo tiempo,
se ha referido a un programa de austeri-

001 Liébano Saenz.

dad en el que se disminuyan los sueldos
de la alta burocracia federal. Lo segundo
es notoriamente insuficiente y ademas
dificil de implementar si se incluye a los
multiples 6rganos autonomos y los
poderes Judicial y Legislativo. Lo primero
es una fantasia, aunque estimo que el
costo de la corrupcion podria ser todavia
mayor.

El costo de la venalidad, por elevado que
sea, no garantiza que en caso de elimi-
narla o mitigarla esos recursos de
manera significativa transiten al presu-
puesto federal. El ahorro seria principal-
mente para la sociedad y el sector
productivo, pero de manera marginal
para el gobierno federal; ademas el
estimado del costo de la corrupcion se
refiere a toda la estructura del poder
publico, no solo a la administracién fede-
ral. La Unica manera de ahorrar es no
hacer y esto plantea un escenario catas-
trofico por las necesidades apremiantes
de inversion; otra formula, emprendida
con mucho éxito, es abrir al sector priva-
do la inversion en infraestructura bajo la
modalidad de concesiones, estrategia
repudiada por el candidato Lopez Obra-
dor.

¢Quién paga? Es la pregunta que perma-
nece en el aire, porque alguien tiene que
pagar. En la eleccion estadunidense el
candidato Donald Trump prometié hacer
un muro fronterizo; seguramente su
oferta calé hondo en un segmento
importante del electorado y todavia mas
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cuando prometid que seria México quien pagaria. Una cosa es
prometer y otra es cumplir; la relacion bilateral se ha complica-
do por la insistencia retorica del presidente de EU sobre algo
gue de antemano se sabe que no va a cumplir.

¢Quién pagaria los compromisos de Lopez Obrador? Porque
como estamos, es imposible financiarlos. Asumir que, de
resultar triunfador, no los cumpliria resulta ingenuo. No es asi,
no es lo que su quehacer en el pasado nos permite esperar de
su estructura personal e ideoldgica. En el supuesto, él tendria
gue escoger, pero todo es muy costoso; padeceria el dilema de
decidir qué se hace y quién lo paga.

La respuesta es simple: lo pagarian los mismos de siempre, los
causantes formales y las empresas. Aunque ha dicho que no
aumentaria impuestos, la ineludible realidad politica lo llevaria
inevitablemente a revisar la estructura fiscal. La propuesta
mas eficaz e inmediata parq%var la recaudacion es eliminar
los hoyos de las exenciones y de la informalidad mediante el
incremento@el impuesto al consumo de manera generalizada.
Pero el IVA edicinas y alimentos es tabu en la politica. En
otras palabra osible mejorar la recaudacion, pero esto
0s y mayor eficacia recaudatoria, lo que
reno del modelo itamita que Andrés
eria suicida, tanto
ntar gasto con la
ni para pagar los

desconfianza
por precios

es estatista,
caso no es
hombre. De alli vendria el ejemplo "transformador" para
acabar en automatico con la corrupcion, solo por voluntad. Se
trabajaria desde muy temprano en Palacio Nacional para

acabar con la violencia y el crimen, incluso, nos ofrece invitar al
Papa, seguramente para sentarlo a negociar la paz con Guerre-
ros Unidos y El Mayo Zambada. Desde la Presidencia se convo-
caria a referendo y plebiscitos para doblar al Poder Legislativo
e imponerles a los "corruptos" la agenda y la Constitucion del
pueblo bueno. El "dedo magico" o el imaginario del presidente
serd capaz de abarcarlo todo.

El argumento econdmico, legal o social de Lopez Obrador dice
mucho de la persona, pero dice mucho mas de la sociedad y
del momento. Esencialmente AMLO es el mismo de 2006 y
2012, pero las condiciones del pais han cambiado. Aunque en
muchos rubros ha habido avances, hay un mayor rechazo al
orden de cosas, lo mismo hacia autoridades y partidos, que a
instituciones publicas y privadas. La ira social puede llevar a un
salto al vacio: sin duda lo que propone Lépez Obrador lo es;
por eso es menester tomarle en serio en lo que dice y compro-
mete.

Se requieren definiciones y romper con la complacencia. Hay
que alzar la voz, sin estridencia ni temor, pronunciarse sin com-

plejos sobre qué si y, especialmente, qué no.

Por lo que a mi respecta, no votaré por Lopez Obrador.

LIEBANO SAENZ

Twitter: @liebano
Facebook: Liébano_Saenz
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Se llevd a cabo el primero de los tres debates de los que organi-

L o 4

za el Instituto Nacional Electoral. Los invitados al debate ademas

de los tres candidatos de las coaliciones Juntos Haremos Histo-

ria, Todos por México y México al Frente, se hacen acompafar

e por dos tramposos pero avalados por las autoridades electora-

D ES PU ES D E L D E BATE les: el INE y el Tribunal Electoral, pero por ello mismo estas insti-
tuciones en su pecado han llevado la penitencia: el descrédito,

la falta de confianza, pues con su actuar no han hecho otra cosa
que contribuir a la falta de credibilidad de la democracia como

SAM U EI_ AGU | LAR SO LIS mejor sistema de gobierno y ademas aportan a la descalifica-

cion del sistema politico, ya en una abierta descomposicion.
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Aunado a las implicaciones de que antes de que inicie el
'partido’ -es decir que sea la jornada electoral- el arbitro ya
sea cuestionado, la ciudadania se niega a participar como
funcionarios de casilla. De acuerdo con las bases de datos
del propio INE, sus cerca de 45 mil capacitados salen diaria-
mente a las calles a animar a la ciudadania a participar
como funcionarios sin éxito, 3.1 millones se han negado
argumentando problemas de salud, miedo a participar,
discapacidad, trabajo o bien una negativa sin argumento.

Asi transcurre el proceso electoral, con ciudadanos que de
acuerdo con las encuestas quieren un cambio, pero que no
quieren involucrarse; con ciudadanos enojados con el
gobierno en turno, pero tampoco dispuestos a tomar el
control del proceso; con un cambio de paradigma de frente
en un mundo convulso que amenaza incluso con conflictos
bélicos; con arbitros en el descrédito y con una democracia
joven y bajo amenaza.

Es muy prematuro que, a pesar de que hay un claro puntero
segln a las ultimas encuestas llamémosle 'serias’, éste
pueda cantar victoria. Faltan mas de dos meses y muchas
cosas aun pueden suceder.

Andrés Manuel Lépez Obrador, de acuerdo con Reforma,
Bloomberg y Mitofsky tiene 48.7, 47.8 y 31.9 de las prefe-
rencias electorales, respectivamente, versus 23, 26.6 y 20.8
de Ricardo Anaya, y en tercer lugar José Antonio Meade con
14, 17.0y 16.9, respectivamente, sélo por citar las encues-
tas de la semana pasada.

Llegamos al primer debate y aun faltan dos donde nos
pronunciamos porque sea la lucha de las ideas, el contraste
de propuestas para resolver los graves problemas de
México y no siga ensangrentandose mas esta campana elec-
toral, no podemos resignarnos a que sean los balazos y los
asesinatos de aspirantes a cargos de representacién popu-
lar como se resuelva la disputa por el poder, son ya decenas,

pero debemos seguir insistiendo en el debate de las ideas y
no continuar matando a nuestra débil democracia.

Este es el escenario después del primer debate: la ciudada-
nia dividida, enojada y en la incertidumbre sera la encarga-
da de defender la decisidon y tomar la mejor, ademas de
exigir a las instituciones y defenderlas a la vez. ¢Estamos
listos? D

SAMUEL AGUILAR SOLIS

Licenciado en Economia. Ha sido
Diputado Local en la LIX Legisla-
tura de Durango, Senador de la
Republica en las LVI y LVII Legisla-
turas y Diputado Federal en la
LVIIl'y LX Legislaturas. Destaca su
labor como  profesor de
Economia y Maestro-Investiga-
dor. Es colaborador editorial en
periddicos de circulacién local y
articulista de El Financiero.

s_aguilar56@hotmail.com

Articulo publicado en el financiero
el 23 de abril de 2018
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Es probable que el punto mas vulnerable de la econo-
mia mexicana sean las finanzas publicas, que han sido
mal manejadas por todos los gobiernos y en cuya evo-
lucién se observan todo género de irresponsabilida-
des:

1.- En todos los afios existe un déficit que se cubre con
endeudamiento. Esto quiere decir que los gobiernos
gastan mas de lo que les ingresa y cubren esa diferen-
cia con déficit.

2.- Nunca se ha hecho una verdadera reforma tributaria
que permita financiar el gasto operativo del gobierno
con ingresos provenientes de los impuestos.

3.- Los gobiernos han utilizado los ingresos extraordina-
rios, por ejemplo, los derivados del petréleo, para finan-
ciar gasto corriente en lugar de orientar esos recursos a
inversion o a crear un fondo para emergencias.

Esto lo han hecho paises como Noruega o Inglaterra con
ingresos petroleros o Peru, con los ingresos del cobre.
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En México, los ingresos petroleros se utilizaron para
cubrir gasto corriente, sueldos y salarios, y permitieron
crear burocracias enormes en especial en los estados.

4.- La Secretaria de Hacienda viola la ley sistematica-
mente, ya que ano tras afo subestima los ingresos para
tener excedentes respecto a lo calculado y los gasta
discrecionalmente. El gasto del gobierno en México es
lo menos transparente que existe.

5.- La dizque mejoria en las finanzas publicas de este
sexenio se basa en el uso de los remanentes del Banco
de México, que son recursos que se tienen gracias a que
Banxico compra ddlares baratos y los vende cuando el
peso se deprecia. Gracias a esos recursos el déficit
publico es menor.

Todos éstos y otros malos manejos en el gasto publico
crean una situacion peligrosa. Las finanzas publicas son
sumamente vulnerables; el pais se esta endeudando; el
equilibrio financiero es precario y cualquier exceso en el
gasto, por una turbulencia en la economia mundial o
por irresponsabilidad del gobierno, orillaria al pais a una
crisis como las que vivimos en el pasado.

Cuando se escuchan las propuestas de los tres candida-
tos que van arriba en las encuestas se observa que
todos proponen aumentos monstruosos en los gastos,
sin que haya dinero para hacer dichos gastos.

Lo mas preocupante son los planes de Andrés Manuel
Lépez Obrador de bajar los impuestos y aumentar los
subsidios y el gasto general de gobierno. Si llegara a la
Presidencia y concreta sus planes, la crisis econdmica
serd inevitable.

Pero, Ricardo Anaya también propone un aumento
brutal en el gasto con su plan de otorgar a cada mexica-
no una pensiéon minima. También, de concretarse su
propuesta, la crisis serd inevitable.

José Antonio Meade también propone aumentos en el
gasto. Su idea de satisfacer las necesidades personales
de cada mexicano, su anuncio de mejora en los servicios
de salud y, entre otras propuestas, su anuncio de otor-
gar becas no es sino aumentos en el gasto que, en este
momento, no se pueden financiar por otra via que no
sea el endeudamiento y sin orillar a la economia a una
severa Crisis.

Los tres candidatos son politicos irresponsables fiscal-
mente.

Ninguno se atreve a sefialar cédmo financiard esos
aumentos de gasto, porque el Unico camino saludable
serd mediante una reforma fiscal que, por un lado,
aumente la recaudacién tributaria, y por la otra, mejore
y transparente la forma como se gasta en México.

LUIS ENRIQUE MERCADO
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“SACARAL PRI
DE LOS PINOS”

RELOADED

ARMANDO ROMAN Z0ZAYA

.
¢ Recuerda usted, amigo lector, que en el afio 2000
muchos mexicanos, entre los que me incluyo, decia-
mos una y otra vez que, apoyando a Vicente Fox,
podriamos por fin “sacar al PRI de Los Pinos”? ¢Y que
muchos otros sostenian que Vicente Fox era un igno-
rante que no tenia capacidad ni talento para ser un
buen presidente, y que era una estupidez votar por
él? éY que, en respuesta a esas criticas, quienes apo-
yabamos a Fox deciamos que si, que no era la perso-
na ideal pero que lo relevante no era eso, sino que
perdiera el PRIy que, ademas, Fox estaba rodeado de
un buen equipo que le ayudaria a gobernar?

Yo lo recuerdo bien. Asimismo, jamas olvidaré la
alegria que senti al enterarme del resultado de la
eleccion: jel PRI habia perdido! Teniamos la oportuni-
dad, historica, de cambiar las cosas.

Ya sabemos el resultado: una desilusidon total. Una
decepcion absoluta. Los criticos de Fox tenian razon:
fue un pésimo Presidente. Por supuesto, no todo fue
culpa del propio Fox, es decir, la oportunidad historica
no se nos escapod solo por él; la oposicion no quiso
coadyuvar a la transformacion del pais, los gobernado-
res tampoco, etcétera. Y lo mas importante: los ciuda-
danos no entendimos que el cambio apenas comenza-
ba y que, a final de cuentas, México sélo mejorara
cuando nosotros mismos mejoremos.

Al dia de hoy, estamaos viviendo una situacion similar a
la de hace 18 afios: muchos ven en Lépez Obrador la
oportunidad de “sacar al PRI de Los Pinos”. Muchos
otros, entre los que me encuentro, pensamos que
AMLO no es la mejor opcién para el pais y hemos des-
tacado sus debilidades y contradicciones. Los defenso-

Datamex No. 31. Abril 2018
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res de Obrador —me refiero a los sensatos, no a los
totalmente radicalizados— responden a las criticas a
AMLO diciendo que es cierto que éste tiene puntos
flacos pero que lo relevante no es tanto que él llegue a
la Presidencia de la Republica, sino que el PRI ya no
esté en Los Pinos (y, por extensidn, que el PAN tampo-
co gobierne).

Todo indica que, efectivamente, el PRI saldra de nuevo
de Los Pinos y que Lopez Obrador sera presidente.
Incluso si el Frente, Margarita Zavala y el PRI van juntos
en alianza de facto —posibilidad que se maneja ya en
la prensa y que, de darse tal alianza, Obrador perderia
la eleccion ante Anaya, Meade o Zavala— es muy dificil
gue AMLO no gane. Y es que Peia Nieto logré en un
pufiado de anos lo que al PRI del afo 2000 le tomo
setenta: unir a un gran nimero de mexicanos en contra
de dicho partido (estoy haciendo este comentario un
poco en tono de broma pues es claro que el PRI siem-
pre ha tenido opositores, y muchos, y que las eleccio-
nes no fueron limpias por décadas, por lo que de nada
servia votar en contra de los priistas).

De esta forma, no importan las criticas a AMLO, no
importa incluso si se demostrase que sus colaborado-
res, o él mismo, han tenido tratos con delincuentes, o
gue mienten, o que estan plagados de contradicciones,
etcétera: lo importante para los votantes que respal-
dan a Obrador no es tanto que gane él sino, como con
Fox, “sacar al PRI de Los Pinos”. Ademas, la posible
alianza arriba--mencionada llegaria tarde y, ahora

mismo, después de todo lo que el gobierno ha dicho de
Anaya, éste de aquél y de Zavala, y ésta de Anaya, la
alianza no tendria credibilidad.

Yo si deseo que salga el PRI (Meade) del Poder Ejecuti-
vo. Pero no quiero que llegue Obrador. Tampoco
quiero a Anaya, ni a Zavala. Lo que si tengo claro es
que, gane quien gane, es importante que hayamos
aprendido del afio 2000: como ciudadanos, no nos
podemos desentender de lo publico; no todo esta en
manos de quienes gobiernan.

éAprendimos la leccion? D
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TENGO

os estrategas de las campanas del miedo al parecer en este
proceso electoral no las traen todas consigo. No es lo mismo el
pais de 2006 a 12 anos después. Hoy, las redes sociales permi-
ten contrarrestar rapidamente las burdas campafias que enri-
guecidos mercaddlogos preparan para sus clientes. Y no sélo
eso, la experiencia de 18 afos de gobiernos de alternancia
funciona como un antidoto contra exitosas frases de antafio. La
gente estd harta y cada vez menos se chupa el dedo.

Cuando en alguno de los “cuartos de guerra” deciden aventu-
rarse por la ruta de la desacreditacién del adversario a través de
la “guerra sucia” o de las “campafnas del miedo”, se admite
tacitamente que su candidato no se encuentra en el primer
lugar de las preferencias. Es cuando los estrategas se deciden
por enviar mensajes en los que se ligue al puntero con una
probable politica o decisién que de ganar instrumentara y sera
contraria a los intereses de la poblacidn. Si dicha poblacidon no
tiene fuentes alternativas de informacién producto de un nivel
de formacion civica, podria morder el anzuelo. A eso se le
apuesta. En un pais que se informaba casi exclusivamente por
un par de medios de comunicacion, las posibilidades de causar
panico eran muy altas. Asi se jugd en el 2006 y la estrategia dio
resultado.

En una entrevista concedida al semanario Proceso, Jorge G.
Castafieda, el actual asesor de Ricardo Anaya, candidato presi-

dencial de la alianza “Con México al Frente” (PAN/PR-
D/MC), sefiala orgulloso: “Yo propuse la estrategia del
miedo” en 2006 y que luego los empresarios hicieron
suya. Dice Castafieda que lo hizo porque a “Andrés
Manuel Lépez Obrador, habia que ganarle a la buena, a la
mala y de todas las maneras posibles”. En esto de las
paternidades de la guerra de lodo, al publicista espaiol
Antonio Sola, mas que a Castaneda, se le reconoce la
autoria de la estrategia en medios para frenar la candida-
tura de AMLO. “Sola utilizé una serie de promocionales
en radio y televisidon en los que el temor contra el adver-
sario de izquierda fue la base. Conceptos como peligro,
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crisis, devaluacion, desempleo, deuda, mentira, intolerancia,
dictadura, pérdida de tu patrimonio (...) aparecieron en aque-
llos materiales, que en esa época, con otra legislacién electo-
ral, no fueron retirados del aire por la autoridad electoral”.
También el Consejo Coordinador Empresarial y la COPARMEX
decidieron que habia que detener a AMLO y patrocinaron la
guerra sucia, sobre todo a través de un spot donde compara-
ban a AMLO con Hugo Chavez, el ex presidente de Venezuela.

Sabiamos que era cuestion de tiempo para que de nuevo se
reeditaran los spots del miedo y se le dieran vuelo en redes
sociales contra el puntero en las preferencias. Al parecer los

estrategas de la coalicién “Todos por México” encabezada por
el PRI, el PVEM y Nueva Alianza, decidieron que no habia que
esperar mas por el nivel en el que se encuentra su candidato
José Antonio Meade. A través del slogan “Tengo miedo” han
vinculado tres propuestas consideradas por ellos como negati-
vas con AMLO: la reforma educativa, el Nuevo Aeropuerto
Internacional de México y la amnistia a delincuentes (en este
ultimo tema también Ricardo Anaya se ha sumado a denostar a
AMLO). Con una habilidad sorprendente, los equipos cibernéti-
cos de este ultimo han contrarrestado los efectos y sobre todo
el spot de la pareja en la cama donde la sefiora refiere su temor
por la cancelacion de la reforma (bajo el argumento de que los
profesores ya no estaran preparados ni ensefardan inglés), y lo
han convertido en un Meme. La campariia dejo de tener efecti-
vidad y por el contrario, la coordinadora de campafia de AMLO,
Tatiana Clouthier quien aparece como la coautora de los
contra-spots, se ha convertido en la preferida de las redes
sociales.

La fracasada estrategia del miedo fue precedida por otro absur-
do por el que seguramente el presidente del PRI, Enrique
Ochoa Reza, pagd una millonada: obsesionarse con llamar a
AMLO “Lépez” y que quiere convertir a México en “Venezuela”.
Nadie les dijo que uno de los apellidos que mas se repiten en la
Lista Nominal de Electores es justamente Lopez. Utilizarlo como
despectivo y ofensivo contra AMLO es darse un tiro en el pie.
Los Lépez pueden hacer ganar a AMLO. Definitivamente son
otros tiempos. Hasta el mismo Antonio Sola lo reconoce.

VICTOR ALEJANDRO
ESPINOZA VALLE
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Transmision en directo (via streaming) 11:00 hrs. COMX

DATIELA )

2 de mayo Francisco Gandara 23 de mayo Luis Castro Obregon
9 de mayo Roberto Duque 6 de Junio Marco Antonio Adame
16 de mayo Yamile Abdel 20 de Junio Arnulfo Valdivia Machuca
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